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EL CASO CAVALLO

Benjamin Orozco Manjarrez

Fue el 24 de agosto del afio 2000, cuando tuvo lugar la detencién
del Sr. Ricardo Miguel Cavallo, en la Ciudad de Canctn, Quintana
Roo. Horas después seria trasladado a las oficinas de Interpol, en la
Ciudad de M¢éxico. Todos querian cubrir la nota de tan sorprendente
detencion. Uno de los hombres mas mencionados por la discusion
que desat6 el Renave, era acusado de ser un criminal durante la dic-
tadura habida afios atras en Argentina. Después de unos minutos nos
permitieron en Interpol el acceso, pues mantenian las puertas cerra-
das por razones de seguridad. Ya adentro, y siendo las seis de la tarde
de dicho 24 de agosto del afio 2000, se inicid una jornada que termi-
no a las cuatro de la mafiana del dia siguiente. Diez horas, de las cua-
les tres habrian sido el tiempo que durd la declaracion del Sr. Cavallo,
el resto solo espera.

Sereno, de finos modales, pocas palabras y lenguaje impecable.
Pero sobre todo, valiente ante la situacion que enfrentaba. Era para ¢él
como una ola gigante, que de pronto salida del pasado arremetia con-
tra su vida. Se trataba de un hombre a quien acusaban de genocidio,
terrorismo y tortura. Se decia que era sanguinario. Sin embargo, no
me producia sentimiento alguno de rechazo, todo lo contrario, me
parecia agradable su persona. Aquella noche devord una hamburgue-
sa que le fue llevada. Sin duda, no era el tipo de comida al cual estu-
viera acostumbrado.

La declaracion que rindié aquella noche fue ante un agente del
Ministerio Publico adscrito a dicha corporacién policiaca. Todos alli
era falsedad, empezando por el titular. Cavallo habia sido detenido
sin orden judicial alguna. Ese mismo dia 24 de agosto de 2000, se
publico en el diario Reforma, un articulo donde se decia que Cavallo
tenia un pasado militar de represor. Con esa sola publicacion, la
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Interpol lo detuvo. Querian tener el mérito de su detencidn, aunque
fuera ilegal, pues no estaba siendo buscado por la policia internacio-
nal. La legalidad, desgraciadamente es algo que un policia ordinario no
conoce. Aquella primera declaracion que se le tomo fue una puesta en
escena para hacer tiempo en lo que llegaba de Espafia una peticion ofi-
cial de detencion provisional, paradojicamente solicitada por los mis-
mos mexicanos. Los abogados alegabamos la ilegalidad de la deten-
cion, el no existir mandamiento de autoridad que la justificara. Todo en
vano. Con falsas promesas de ponerlo en libertad las horas transcurrian.
Solicitamos inttilmente un amparo contra la detencion ilegal.

A Cavallo lo iban a someter a un juicio de extradicion a toda costa.
Constantemente fuimos vigilados aquella noche, nunca pudimos
hablar a solas con nuestro cliente. AL no existir acusacion en su con-
tra, ;sobre qué declararia? Eso no importaba, habia que ganar tiempo,
mantenernos ocupados. Tan es cierto lo anterior, que la mencionada
declaracién nunca fue agregada a las constancias que integraron el
expediente de extradicidon. Simplemente la tiraron a la basura pues no
decia nada que tuviera importancia y, sobre todo, no se justificaba.

Asi las cosas, gracias a la insistencia de Interpol México,
finalmente el 25 de agosto de 2000, llegd la peticion provisio-
nal de detencion del Sr. Ricardo Miguel Cavallo a la Secretaria
de Relaciones Exteriores. Peticion que por cierto, venia formus-
lada para detener a Miguel Angel Cavallo. Por ese solo hecho
debio ser puesto en libertad. Con la misma fecha, 25 de agosto,
la Secretaria de Relaciones Exteriores mexicana transmitid
dicha peticion al Procurador General de la Republica, a fin de
que fuera turnado el asunto ante un juez de Distrito en materia
penal. El Procurador, en la transmision que hace de la solicitud,
incluye el supuesto alias de Ricardo Miguel Cavallo. Este proceder
sin ninguna justificacidn legal.

Apresuradamente el mismo dia 25 de agosto, el juez de Distrito,

José Guadalupe Luna Altamirano, con sede en el Reclusorio
Preventivo Varonil Oriente, libra un auto de detencion con fines de
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extradicién del Sr. Miguel Angel Cavallo, alias Ricardo Miguel
Cavallo. El, por supuesto, estaba detenido desde el dia anterior. La
noche de ese dia 25 de agosto, Cavallo fue trasladado al Reclusorio
Oriente. Luna Altamirano requirid ademas al juez Baltazar Garzon,
para que en un término de sesenta dias formulara su peticion formal
de extradicion.

Esa misma noche, la empresa concesionaria Talsud, dada la
magnitud que los medios de comunicacion habian concedido al
caso, seflalando en todos los espacios informativos al Cavallo
genocida, terrorista, torturador, plagiario de nifios, espia de la CIA,
etcétera., temia por su empresa y la concesion. Debian, en su crite-
rio, separarse del asunto. Por tales razones, nos separaban del caso.
Esa noche, pues, nos retiramos a nuestras casas. Al dia siguiente,
sabado 26 de agosto de 2000, el Sr. Cavallo habia comparecido
ante la roja de practica del juzgado de Distrito de Luna Altamirano,
a fin de notificarle que se iniciaba en su contra un procedimiento
de extradicion a peticidon del gobierno de Espaifia.

El fundamento que el juez encontrd para dicha diligencia se
encontraba en el articulo 24 de la Ley de Extradicidon Internacional.
En estas lineas no pretendemos realizar un estudio sobre el procedi-
miento de extradicion y como lo aplican las autoridades mexicanas.
Hacemos solo un relato de como sucedieron los hechos. Asi, pues, no
debid celebrarse dicha diligencia hasta en tanto llegara la peticion
formal de extradicion, es decir, sesenta dias después. Resulta casi
imposible de creer que el juez de Distrito desconociera a tal grado el
procedimiento de extradicidn. Pareceria como si nunca hubiera tra-
mitado uno.

En la audiencia se le hizo saber el contenido de la peticidon provi-
sional de extradicion. También el derecho que tenia a nombrar defen-
sor particular y, en caso de no tenerlo, que se le presentaria la lista de
defensores de oficio para que eligiera uno. Finalmente, se le hizo
saber que tenia el derecho a solicitar se difiriera la audiencia en tanto
algiin defensor particular aceptara el cargo y estuviere presente. Asi
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las cosas, a peticidn de Cavallo se pospuso la diligencia para el dia
siguiente, domingo 27 de agosto de 2000, a las trece horas.

De todo esto nos enteramos por television aquella tarde del sabado
26. Resultaba que Cavallo no tenia abogados. Era un llamado el que nos
hacia a través de los medios. ;Qué habria de suceder ese dia? No lo
sabiamos. Llegamos puntuales a la cita. Nuestro planteamiento era sim-
ple. Si Cavallo no queria que fuéramos sus defensores, sélo tenia que
decirlo y nos marchariamos inmediatamente. En caso contrario, toma-
riamos la defensa. Previo a la audiencia, ingresamos al interior del
reclusorio, nos hizo saber que seriamos los abogados que designaria,
pidiéndonos estar presentes en la audiencia y que aceptaramos el cargo.

Se inicid la audiencia y en ella fuimos designados defensores
aceptando el nombramiento. Al término de la audiencia, fuimos
abordados por los medios, querian respuestas sobre lo que ain no
conociamos, el expediente y la persona de Cavallo. Con los dias
pudimos conocer la verdad contenida en dicho expediente, la verdad
de Cavallo y a Cavallo mismo.

La peticidén formal de extradicion llegd varias semanas después,
dentro del término que el juez Luna Altamirano le habia concedido
al gobierno de Espaiia para hacerlo. En ella, venia anexado el auto de
procesamiento contra Ricardo Miguel Cavallo, de fecha 1 de sep-
tiembre de 2000, asi como cinco volumenes muy extensos con las
pruebas que incriminaban supuestamente a Cavallo.

Haciendo una breve reflexion, resulta absurdo que primero se le
detenga, después se pida su detencion provisional y, por ultimo, se
libre auto de procesamiento en su contra. ;[No deberia ser exacta-
mente al revés, primero el auto de procesamiento, luego la peticion
provisional de detencion y finalmente la detencidén?

En fin, al leer el expediente enviado, nuestra sorpresa fue mayus-

cula al darnos cuenta que en el mismo no existian pruebas que pudie-
ran acusar a Cavallo de los tres delitos mencionados.
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Antes de analizar el contenido de dicha peticion formal, seria con-
veniente comentar lo que sucedia con Cavallo y la posicion argentina
antes de recibir la peticién formal.

Las entrevistas que sostuvimos con Ricardo fueron maultiples.
Acudiamos dos veces por semana. Cuando no era uno, era otro de noso-
tros. Desde un principio, consideré que siendo Ricardo un hombre de
ideas, era menester mantenerlo ocupado. Asi, pues, el primer libro que
le llevé fue Hamlet, de Shakespeare. A ese siguieron muchos otros: Lope
de Vega, Moliere, Tolstoi, Charles Dickens, Oscar Wilde, Cervantes,
Dante, Octavio Paz, Saramago, Borges, Amado Nervo, Dumas, por sélo
mencionar unos cuantos. A todos en su juventud los habia leido. Lo doté
de varios diccionarios. Un libro que solicito fue la Biblia. Le gustan en
particular los temas de geopolitica. La mitologia griega es de sus temas
favoritos. Desde nifio tuvo oportunidad de leerla mucho. En fin, lo
empezamos a habituar en ese aspecto que la mayoria de la gente olvida.
Mantener siempre vivo el placer de la literatura cldsica. Miguel de Erice,
que es su amigo, le llevaba libros més contemporaneos. Alvaro Carrillo,
con quien tuve el gusto de compartir el asunto, siempre estuvo atento
con el fin de satisfacer sus necesidades basicas.

Estas lecturas le permitieron hacer mas llevadero su cautiverio. Se
mostraba incluso de buen humor. Poco a poco las risas y comentarios
chuscos se fueron dando de manera natural. Por supuesto, que man-
tenia un interés total en los aspectos técnicos y tacticos de su defen-
sa. Le preocupaba y le dolia su familia, pero, como ya dije, dadas las
circunstancias, su estado animico era muy positivo.

Con un poco de sobrepeso al principio, bajd varios kilos, sin que
por ello se viera amenazada su salud. Sumado a un nuevo corte de
cabello, su rostro se volvid mas delgado, dando el aspecto de un hom-
bre mas joven, como de unos treinta y ocho. Al momento de su deten-
cion contaba con cuarenta y ocho afios de edad. Rubio y de ojos cla-
ros, era poco aficionado al tabaco, no obstante, le llevé buenos puros.
Ahora le encantan. Las marcas que mas le gustan son Cruz Real y
Don Julian. Largas horas pasamos charlando y fumando.
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Su celda siempre estaba impecablemente ordenada. Los libros
guardaban, entre sus paginas, separadores hechos con las envolturas
de los puros. Sdlo en una ocasion lo encontramos en camiseta.

Aunque parezca mentira era un buen anfitrion. Nos ofrecia café
que ¢l mismo preparaba. Procuraba ofrecernos asiento. Media el
tiempo de las visitas, y cuando consideraba que podia ser excesivo o
cansado para nosotros, cortésmente nos agradecia la visita y nos des-
pedia. Nunca una palabra altisonante, un estallido de ira, un grito.
Ahora que recobro mi capacidad de reflexion, pues tengo la tranqui-
lidad para pensarlo, veo con mds claridad estas cualidades de su per-
sona. El Sr. Cavallo es un caballero respetuoso y agradecido de nues-
tra labor profesional.

En la altima quincena de diciembre de 2000, comparti con Ricardo
la vispera de navidad y de afio nuevo. En esas ocasiones, nuestros
temas fueron las mujeres, el legado histérico que les dejariamos a
nuestros hijos, la evolucidn de la Iglesia catolica en el siglo que ter-
mind, los avances tecnoldgicos en materia genética, nuestros recuer-
dos de la infancia, la manera como los caminos de los hombres se cru-
zan en un momento determinado, para despuéds separarse dejandolos
marcados uno con el otro; hablamos del futuro. Creo que las visiones
que ambos teniamos sobre la vida eran semejantes. Compartimos la
idea de que el proceso que enfrentabamos, no solo era importante por
la defensa legal, sino por la historia que un dia conocerian sus hijos.
Esos hijos que al ser jovenes querrian saber la verdad. Alguna ocasion
le dije que esa historia seria leida también por los mios. ;Y cual era
la historia que queriamos escribir? La tinica que existia, la verdadera.
Aquella que buscaba demostrar su inocencia.

Pero, ;qué pasaba con la posicion argentina durante esos meses?
Muy poco. Al ser un militar en retiro, Ricardo sentia tener el derecho
a ser protegido por la Escuela Superior de Mecanica de la armada
argentina, la ESMA, a la cual habia servido. Sin embargo, ese cuer-
po armado estaba muy debilitado. No hubiera habido nada malo en
que los suyos lo apoyaran. No era tampoco una intromision en los
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asuntos de México. De hecho, era 1o menos que se podia esperar de
ellos. La familia de Ricardo siempre hizo esfuerzos desesperados
para que alguien se responsabilizara desde Buenos Aires, no obs-
tante que la posicidn oficial argentina habia sido de no intervenir
en el problema.

Las razones argentinas para no participar en el asunto tenian
cierta logica, resultaba que el gobierno del presidente De la Rua
estaba compuesto por una coalicidon. Es decir, participaban diver-
sas fuerzas politicas, existiendo un golpeteo entre los distintos
grupos de poder. Un ejemplo claro de ello es que a fines de febre-
ro y principios de marzo del afio 2001, el Presidente destituyd a
todo su gabinete y nombrd uno nuevo. En Argentina existen gru-
pos que desean mantener vivo el sentimiento contra la dictadura y,
por lo tanto, emprender acciones contra los militares. Otros, en
cambio, desean sanar las heridas y dejar en el pasado aquel episo-
dio. Para la mayoria del pueblo argentino, la dictadura es un asunto
terminado. No desean seguir ahondando en las mismas heridas que
le impiden progresar al pais.

Regresando al expediente de extradicion y los aspectos juridicos
del asunto, como ya mencioné, la solicitud de extradicion era
extremadamente vaga. Con tan poco en su contra, se habia desa-
tado una opinion publica internacional muy adversa. Resultaba
que de los tres delitos imputados, es decir, genocidio, terrorismo
y tortura, s6lo existian como pruebas dos testimonios que le haci-
an imputaciones directas. Un periodista de apellido Gasparini lo
acusaba de haber matado a su esposa y una amiga de ella.
Gasparini rindi6 tres declaraciones sobre los hechos. En las dos
primeras no mencion6 a Cavallo. En la Ultima, afios después y ya
detenido Cavallo, le hace la imputacion. Testimonios que, entre si,
pierden valor probatorio. Pero ademas, con esta ultima declara-
cidn de Gasparini, surgieron testimonios de personas que no les
constaban los hechos directamente, solo por el dicho de Gasparini.
Es decir, testigos de oidas que, conforme a derecho, no tienen
ningun valor.
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Por otra parte, existe el testimonio de Thelma Jara de Cabezas,
una mujer que lo acuso de torturarla. Al igual que con el testigo ante-
rior, ella rindid tres declaraciones, en las primeras dos no lo involu-
cra y es hasta la tercera que lo hace, ya detenido Cavallo. De igual
forma, se sumaron otros testimonios, después de la detencion, que se
basan en el dicho de Thelma Jara de Cabezas.

Suponiendo que hubieren existido pruebas suficientes en el expe-
diente de estos hechos, dos homicidios no tipifican un genocidio o
terrorismo. En todos los paises existen homicidas multiples y no son
genocidas o terroristas. Para llenar los elementos de estas figuras
penales se requieren muchos datos adicionales que nunca se proba-
ron. A saber, el propdsito de destruir, total o parcialmente a uno o mas
grupos nacionales o de caracter étnico, racial o religioso o, en el caso
del terrorismo, la utilizacion de explosivos o sustancias toxicas para
causar terror en la poblacidn, con el proposito de perturbar la paz
publica o menoscabar la autoridad del Estado.

El tratado de extradicion celebrado entre México y Espafa clara-
mente establece en su articulo segundo que so6lo daran lugar a una
extradicion los hechos que sean delito en ambos paises. Solo daran
lugar a una extradicion «hechos». En materia penal debemos enten-
der que los hechos a que se refiere, unicamente pueden ser aquellos
que tienen relevancia tipica, es decir, que se encuentren tipificados.
Para saber si se encuentran los hechos tipificados, es menester probar
los elementos de esos tipos penales. Es el postulado fundamental de
toda la ciencia penal del siglo XX.

Por su parte, la Ley de Extradicion Internacional que rige en
México es congruente también con este principio universal del dere-
cho penal. En su articulo 16, fraccion II, dice que una peticion formal
de extradicion deberd contener la prueba que acredite el cuerpo del
delito y la probable responsabilidad.

Nuestra defensa se centrd en este argumento fundamentalmente,
sin menoscabo de los demds. No es posible extraditar a ojos cerrados.

556



BENJAMIN OROZCO MANJARREZ

Sélo porque otro pais lo pide y en aras de la cooperacidn internacio-
nal. La mencionada cooperacion tiene limites, maxime si con dicha
actuacion se violan principios constitucionales mexicanos. Porque al
desatender este principio de la tipicidad, se viola flagrantemente la
garantia constitucional mexicana consagrada en el articulo 14. Es
decir, la exacta aplicacidn de la ley penal al hecho.

Cuando el juez José Guadalupe Altamirano y la Secretaria de
Relaciones Exteriores opinaron y concedieron, respectivamente, la
extradicion, violaron flagrantemente la Constitucidn mexicana.
Hicieron a un lado el articulo primero, el cual ordena que en los
Estados Unidos Mexicanos todo individuo gozard de las garantias
que otorga la misma, las cuales no podran restringirse ni suspender-
se, en ningun caso.

Se dijo que con la extradicion de Cavallo, México se ponia a la
vanguardia en materia de cooperacion internacional para perseguir
delitos de lesa humanidad. Si, al precio de traicionar su Constitucion
Politica. Se dijo también, que al ser Espafia el primer pais que en su
derecho interno legisld para dar competencia a sus jueces en la perse-
cucion de estos delitos, de conformidad con los tratados internaciona-
les firmados por la gran mayoria de los paises del mundo, México
debia entregar a Cavallo. S6lo que olvidaron una cosa, México legis-
16 antes que Espafia para perseguir en México esos delitos. El articu-
lo sexto del Cdédigo Penal Federal mexicano dice que cuando se come-
ta un delito no previsto en ese codigo, pero si en una ley especial o en
un tratado internacional de observancia obligatoria en México, se apli-
caran éstos tomando en cuenta las disposiciones del libro primero del
mencionado cddigo y en su caso las conducentes del libro segundo.
Notese que dice: «se aplicaran éstos», o sea, se aplicaran los delitos
seflalados en el tratado firmado por México, en México.

Nuestro pais de acuerdo con el tratado celebrado en 1948 sobre
genocidio, debid negar la extradicion de Cavallo a Espafia, inician-
dole una averiguacion previa aqui (aunque no se hubiera consignado
por falta de pruebas en su contra). Al conceder la extradicion, México
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se aparta de su obligacion, para cederlo a Espafia. ;Esa postura mexi-
cana resulta digna? ;Nos da crédito ante la comunidad internacional?
(O solo nos exhibe como un pais que rehiye su responsabilidad
internacional? Que pena que solo se obedezca a la opinion publica, a
una diplomacia conveniente, y no al exacto cumplimiento de la ley.

Asi las cosas, en la instancia de opinidn judicial, dentro del pro-
cedimiento de extradicion, el juez le concedio al requerido un plazo
de tres dias para oponer las excepciones que tuviera. Nosotros hici-
mos valer diez excepciones. Dispusimos de veinte dias posteriores
para probarlas y al término de este plazo presentamos un escrito de
alegatos finales. Aunque la Ley de Extradicién no contempla la
posibilidad de formular alegatos, la defensa considerdé que dicha
omision se aparta del articulo 14 constitucional, pues se viola una
de las formalidades esenciales de todo procedimiento. Es obvio que
después de excepcionarse y probar, es necesario alegar. Es un silo-
gismo donde después de la premisa mayor y una premisa menor se
da un resultado.

Entre las excepciones mas importantes que opusimos, ademas de
la falta de comprobacién del cuerpo del delito, se encontraba la que
se funda en el hecho de que los supuestos hechos se encontraban
amnistiados. Es decir, las leyes argentinas habian extinguido toda
accion penal en contra de ellos. Este argumento fue desestimado al
considerarse que la amnistia es una forma de no juzgar, de dejar en
la impunidad un hecho, siendo operante de manera subsidiaria la
jurisdiccion universal invocada por Garzon.

Se excepciond la defensa alegando que el juez espafiol carece de
jurisdiccion y competencia universales. A este respecto, los tribuna-
les mexicanos efectivamente innovaron concediéndola. El principio
de jurisdiccidn universal sin limitacion alguna, como pretende
Espafia, es decir, sin que la ejerza en su propio territorio, resulta ser
muy peligroso pues se estaria creando un desorden juridico interna-
cional. Imaginemos que jueces espafioles, por ejemplo, solicitaran la
extradicion de civiles y militares mexicanos que tuvieran que ver con
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la guerra de Chiapas o con el movimiento de 1968, viniendo por ellos
a México. Estariamos hablando de lo mismo, homicidios y desapare-
cidos. Seria interesante conocer la posicion mexicana en ese caso.

Luna Altamirano no se ocup6 de tomar en cuenta los argumentos
alegados. Es mads, ni siquiera los leyo. Su intencidn era clara, opinar
a favor de la extradicion. Su conducta posterior lo prueba. Hizo peno-
sas declaraciones a los medios que no le corresponden a un miembro
de la judicatura. Dio incluso declaraciones en su casa. Acudi6 a pro-
gramas de television y, lo que es peor, viajo a Espafia para hablar del
caso. Al poco tiempo lo hicieron magistrado.

Dictada la opinion «juridicay, el caso fue turnado a la Secretaria de
Relaciones Exteriores para la determinacion. Intentamos obtener una
audiencia ante el Director de Asuntos Juridicos Internacionales y nos
fue negada. Tenian miedo de recibirnos. Como si con ello se compro-
metieran. No pasamos de la puerta del edificio. Es vergonzante que la
autoridad actie de esa manera. Como era de esperarse, el resultado se
produjo y la Secretaria resolvid concediendo la extradicion.

Los argumentos estaban dados para iniciar nuestro juicio de ampa-
ro, paso que seguia en la defensa. La Ley de Extradicion
Internacional asi lo prevé. Contabamos con la confianza de Cavallo y
estaba seguro de nuestras acciones. En ese momento hubo una intro-
mision argentina en la defensa que no estuvimos dispuestos a acep-
tar, debiamos dejarla.

Aquella mafiana de febrero que acudimos al reclusorio para hacer-
le saber nuestra determinacion: él no lo esperaba. Siendo un hombre
entendido, pudo comprender nuestra posicion y nos dejé ir. Nos exten-
did dias después una carta donde nos liberaba de toda responsabilidad.
En ella nos daba las gracias y nos demostraba su gratitud y aprecio.
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